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ELOSZO

A XXVI. Madéch Szimpéziumnak csak egy iilésszaka volt: 2018. szep-
tember 21-22-én Ersekvadkerten, a Szent Borbala Vendéghazban, ahol
négy évvel kordbban is voltunk. 22-én szombaton felvidéki kirandula-
son voltunk Kékkoben, a Balassa csalad varkastélyaban, onnan pedig
Alsosztregovara utaztunk. Az eléadasok szama ugyanis nem indokolta,
hogy kétszer talalkozzunk, ugyanakkor az is vilagossa valt, hogy bar az
évi kétszeri alkalomnak vannak elényei (lehet, hogy valakinek csak a
két id6pont egyike jo), de hatranyai is: kevesen tudjak évente kétszer
szabadda tenni magukat, igy aztan egy-egy rendezvényen kevesebben
vannak, mintha évente csak egy alkalom lenne. Ennek ellenére, ha a
helyzet (az el6adésra jelentkezOk nagy szama) tigy kivanja, akkor a jo-
vében még visszatérhetiink az évi kétszeri talalkozokhoz.
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Striker Sandor
Madach vilaganak feltarasa

Maté Zsuzsanna: Filozofikum és esztétikum
kolcsonviszonydrol — kiemelten a maddchi életmiiben

Madach Imre kolt6i- és gondolatvilaganak mindeddig legkomplexebb
attekintését nyujtja Maté Zsuzsanna, monografiaja interdiszciplinaris
Osszegzés, az utobbi évtizedek legmélyrehatobb s legatfogdbb munkaja
Az ember tragédidjarol és Madach koltészetérol.

A kotet kiadoja, a Madach Irodalmi Tarsasag valodi akadémiai fel-
adatot vallalt fel azzal, hogy ennek az oriasi szakapparatussal ellatott
kotetnek a kiadasat gondozta. Tobb, mint 1400 tételes a tomus hivatko-
zasi- és jegyzetanyaga és huszonét oldalt meghalad6 a felhasznalt iro-
dalom jegyzéke, mely utobbi, az interdiszciplinaritashoz hlien egyként
filologiai és filozofiai.

E szakapparatus szilard alapot ad az 6sszességében hatszazétven ol-
dalas monografianak. Ebben a kétetben bolyongani lehet, amit az érdek-
16d6k és a szakemberek kétség kiviil szivesen meg fognak tenni ebben a
2018-ban megjelent kotetben. E bolyongast nagyban segiti, hogy a mo-
nografia online is elérhet6 az OSzK Magyar Elektronikus Konyvtaraban
(http://mek.oszk.hu/17900/17945/17945.pdf) s igy ki-ki rakereshet az
6t érdekld problémara vagy személyre, mely nagymértékben elésegithe-
ti egy kozépiskolai irodalomoéra vagy egy hallgato esetében egy tudo-
manyos igényli munka (OTDK vagy szakdolgozat) el6készitését, ori-
entalasat. Egy ilyen nagyszabasi mi esetében vélhetéen a kézbe vett
kotet és az elektronikus file egyiittes hasznalata a leginkabb célravezetd,
foként mivel Maté Zsuzsanna munkaja részint kdvetkezetesen visszaté-
réen, részint keretbe foglalva dolgozza fel enciklopédikus mennyiség
és Osszetettségli anyagat, melyhez az Ariadné-fonalakat a szamitogépes
nyomkdvetés az olvasd szamara is szinte 6nallo torténetekként tarja fel.
Javasolhatd azonban a kotet eldzetes letdltése, mellyel megkonnyitjiik
a fentebb emlitett bolyongast a hatszazotven oldalas file-ben.
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A szerz6 maga harom nagy részre tagolja monografidjat. Ennek
,»elsd terjedelmes része filozofikum és esztétikum kdlcsonviszonyanak
egyik alapvetd kérdésére épiil: hogyan 1ényegiil at a filozofikum eszté-
tikumma a madachi életmliben” — irja el6szavaban, majd folytatja in-
dit6 atmutatojat. ,,A masodik részben kutatasom szamottevoen kiter-
jesztem a f6 mii arnyékaban maradt Madach-lira és néhany dramai alko-
tas filozofikumanak esztétikumma valo atlényegiilési kisérleteire, mint
e kolcsonviszony masik formajara. Majd a harmadik részben egy két
és fél évezreden ativelé miivészetfilozofiai kontextusban mutatom be
e kolcsonviszony alapvetd tendenciait.”

E konyvismerteté nem fogja sorrol-sorra végigkisérni a monografi-
at, nem fogja bemutatni az olvasonak a tizenegy alfejezetre tagolt harom
nagy rész fejezeti kivonatait. Nem tessziik ezt azért, mert a szerz6 mun-
kajanak két legfobb metodusat ziiznank Gssze egy ilyen deskriptiv be-
mutatassal. Maté Zsuzsanna munkajanak 1ényege az elmélyiilt filolo-
giai és filozofiatorténeti, valamint mitvészetfilozofiai feldolgozas és az
allaspontok iitkoztetése — ezek azok a faragott kovek, melyekbdl kated-
ralisat felépitette: néz6pontok, allaspontok s mérvado idézetek, mind-
mind szilardan a helyén. Kisértést érezhetlink, hogy belekapaszkodjunk
bizonyos allaspontokba, hiszen a Tragédia gondolatainak forrasait b
szazotven év alatt megszamlalhatatlanul sokféle modon probaltak ki-
mutatni, vagy legalabb vélelmezni, s ezek szinte mindegyike helyet
kapott e miiben — s ennek megfelelen a vita tovabb folyik — am tisz-
tiink nem a dontés e helyiitt.

Felvesziink viszont egy-egy olyan Ariadné-fonalat, melyek minde-
gyike végigvezet minket e katedralison. Az elsé a katedralis lelke: a her-
meneutikai modszer.

»Kutatdsom metodikdja és eredményei igazoltak Gadamer radika-
lis kijelentését: *Az esztétikanak fel kell oldodnia a hermeneutikéban.’
— jelenti ki Maté Zsuzsanna — Mivel az esztétikai sajatossidg, mindség
és értek a Tragédiarol szolo, a mialkotassal kapcsolatos és a miiben
torténd hermeneutikai folyamatokban és keresztmetszetiikkben bonta-
kozott ki. Az ember tragédiaja az esztétikai értékelések szélsdségesen
ellentétes vonulatat generalta, jelezve egyben, hogy e mii (tobbek ko-
z0tt) szinte valsagba hozta az esztétika hagyomanyos kategoriait, a mii-
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alkotast, egyfajta esztétikai torvényszeriiségek és objektiv értékek gylj-
teményeként vallo felfogast. igy az a tény, hogy a Tragédia maig él és
intenziven hat, nem magyarazhat6 e hagyomanyos kategoriakkal, ahogy
nem érthetd meg az a jelenség sem, hogy miként képes generalni egy
masfél évszazada folytonosnak tekinthetd, terjedelmes és igen ellent-
mondasos értelmezés-sorozatot, valamint egy, ma mar kultartdrténeti
jelentéségi, a kiilonbozé mivészeti agak medialitasaban folytonosan
megujulo jelenlétet.” (9—10. oldalak) Nos, ezért neveztem metaforiku-
san katedralisban valo bolyongasnak e monografia olvasasat. Nalam
joval pontosabban irja koriil ezt a befogadas- és értelmezés-folyamatot
maga a szerzo.

,»Gadamer hermeneutikajaban a miialkotas értelmezése egy kolcso-
ndsségi viszonnya valik azaltal, hogy megértjiik azokat a kérdéseket is,
melyeket maga a mii kérdez t6liink és sajat egzisztenciank feldli valasz-
adasra szolit fel, igy voltaképpen az alkalmazas egzisztencialis szitua-
ciot teremt. Ujraértelmezem a miivet, de ennek soran a mii is Gjraértel-
mez engem, egy l1ét- €s onmegértési élményt is nyljtva a hermeneuti-
kai-esztétikai tapasztalas folyamataban.” (46. oldal)

Bele-belejarunk tehat masfélszaz éve a Tragédidba és onmagunkkal
foglalkozunk altala, ezért természetesen vitdink sem annyira a Tragédi-
ar6l, hanem sajat allaspontjainkrol szolnak a Tragédia esztétikai és fi-
lozofiai eszkdzkészletének segedelmével — vonom le a kovetkeztetést
én magam, a vitdk Maté Zsuzsanna altal a fentiek szerint leleplezett
egyik résztvevojeként. Raadasul e vita, mint a szerz6 figyelmeztet ra,
»Gadamer ismert kifejezésével szdlva: *folyamatban van, nem lehet
lezarni’”. (12. oldal)

Atmenetileg le kell tegyem ezt a fonalat, melyet fentebb a szerz6
altal kovetett , hermeneutikai modszernek™ neveztem, mivel ez mint
ilyen, joszerével nem is létezik, azaz csak mint egy 6nmegsemmisitd
formula, avagy ahogy ezt a monografia szerzdje Gottfried Boehm sza-
vaival 6sszegzi: ,,A gadameri hermeneutika nem kinal értelmezési stra-
tégiat, sem modszert, hanem a megértés, az értelmezés és az alkalma-
zas természetét vizsgalja.” (264. oldal)

E ponton, némileg kibujva a kotet ismertetésébol, sziikségesnek tar-
tom megjegyezni, hogy a gadameri hermeneutika hatarteriiletén sok
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egyéb irodalmi, irodalomelméleti és filozofiai aktusba botolhatunk egy-
mastol meglehetdsen tavol es6 verbalizaciokban is. Tobbek kozott A. A.
Milne, Kurt Vonnegut, vagy éppen Paul Feyerabend fejtett ki sajatos
nézeteket modszer nélkiili vagy éppen megélt, s miifliggé modszerekrol.

Kétségtelen azonban, hogy Az ember tragédidja szerepldi és torté-
nése, azaz a torténelem személyes megélésének megtorténte szempont-
jabol is alapvetéen hermeneutikai mii, ahogy arra Maté Zsuzsanna ra-
mutat: ,,Az adami hermeneutikai szerepkor Osszetettsége az emberi 16t
kérdés és létértelmezés hermeneutikai komplexitasat jelzi: Adam, az
ember egyrészt adott, van, a kiilonb6z6 torténelmi aktualis kozegekben
és alakvaltozatokban; mindemellett 56nmaga altal interpretalt és értékelt
személy is egyben: irodalmi modon megformalt, térténelmi alakvalto-
zatokba bujtatott filozofiai (6n)reflexivitas.” (151-152. oldalak) Azaz
szoveg-olvasoként, dramanéz6ként mi magunk bujunk mindazon sze-
repekbe, melyekbe Adam és Eva szereplékként bujnak bele az emberi-
ség torténete soran. Igy korantsem meglepd, ha ezt szazotven éve tjra-
és ujra megtesszik.

A Tragédiahoz érkezve felvehetjiik a masodik Ariadné-fonalat. Ez
nem mas, mint a Tragédia és Madach mas miiveinek aprodonként tor-
ténd Osszevetése. A nemzeti tudatba varatlanul berobbané Tragédid-
hoz képest keres helyet Madach tobbi miivének, helyrehozandé vala-
miféle sokakat nyugtalanitdo méltatlansag-gyantit.

»Kérdésfeltevéseim: — irja — az esztétikum megképzésének sajatos-
sagai feldl miképpen értelmezhetd és érthetd meg szamunkra a mada-
chi palyaképi ’szabalytalansag’ és alkotasainak ‘mas-iziisége’? A tobb
szaz kolteménye miért és hogyan marad a kisérletezés stadiumaban? A
madachi bolcseleti lirdban milyen filozofikus problémakorok forma-
l6dnak és miképpen? A Tragédia mellett mely miivei tekinthetéek au-
tonoém esztétikai értéket hordozo, méltanytalanul elfelejtett alkotasok-
nak?” (10. oldal)

E kérdésben a szerz0, ha tigy tetszik, Madach partjara all. ,,Jobbara a
Madach-monografidkban érvényesiild funkcionalis szemlélettel szem-
ben gy vélem, hogy Madach Imre egynéhany kolteménye nemcsak
részletértékkel, hanem esztétikai (6n)értékkel is bir. Bar nem kétséges,
hogy a tobb szaz kolteménybdl valoban csak igen keveset emelhetiink
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ki, mégis a poétikai, nyelvi megformalas hidnyossagait a gondolatisag
ereje és a szigoru logikan alapuld versstruktira képes ellensulyozni.”
(358. oldal)

A monografia szerzdje, ha gy tetszik, megteszi a megtehetdt Ma-
dach koltészetéért, s szépen felfedi az ,,egymasba-jatszasokat”, amikor
is a vers €s a Tragédia sorai egybecsengenek. Minthogy azonban a ko-
tet f6 csapasiranya s kitiizott célja a filozofikum és esztétikum kdleson-
viszonyanak feltarasa, gy vélem lirai miivek mellett erdsebb s bovebb
figyelmet is kaphattak volna az egyébként emlitéseket kapott ,,anyag-
szerek”, azaz Madach jegyzetei s koztiik aforizmai, valamint ifjukora-
ban irt palyazati miive, az Gn. Miivészeti értekezés.

A fogalmi — nem koltészeti — megoldasokkal szemben érthetd tartoz-
kodasa, ha figyelembe vessziik, hogy sajat maga is felveti az ehhez kap-
csolodd aggodalmakat: ,, Az elmult egy-két évtizedben ismét egyre
gyakrabban tevédnek fel a kovetkezd kérdések: a filozofiai gondola-
tok irodalmi formaban valé megjelenése vajon nem veszélyezteti-e
magat az irodalmisagot, mialtal az intellektualis vagy a konceptualis
jelentés valik meghatarozova? Netan valsagjelenségként értelmezhetd
a bolcseleti irodalom egyre nagyobb térhoditasa, az, hogy maga az iro-
dalom egyre reflexivebbé, elvontabba valt [...]” (529. oldal)

Azonban ezt az aggodalmat Gigy vélem a szerzd is csak mintegy ud-
variassagi korként osztja meg veliink, hiszen egyrészt eldtte szinte fél
oldalon sorolja a magyar bolcseleti koltészet €s prozairodalom szerzoi-
nek legjavat a felvilagosodas Bessenyeijétdl a napjainkban elhunyt Tan-
dori Dezsdig, megnyugtatva minket s 6nmagat, hogy ,,annyi bizonyos,
hogy bolcseleti irodalom, bolcseleti koltészet van, valtozatos formak-
ban alkotva meg diszkurzivitas €s poétikussag egységét.” (529. oldal)

Madach ereje mindazonaltal a rendkiviili gondolati tomorités, s
ahogy Maté Zsuzsanna is tobb helyiitt irja, az ellentétek 6sszedolgozasa.
S jegyzetei, aforizmai sok esetben bizony egyetlen sorban produkaljak a
»diszkurzivitas és poétikussag egységét.” A Miivészeti értekezés, me-
lyet Madach Imre 19 évesen irt, noha emlitésre keriil e monografia-
ban, véleményem szerint Madach esztétikai credo-ja, igy helye lehetett
volna reflexioként bévebben egy ilyen enciklopédikus munkaban, hi-
szen a Tragédiat oktatok vagy abbol egyetemi tanulmanyokat — OTDK-
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at vagy szakdolgozatot — irok csak esetlegesen vannak birtokédban annak
a tudasnak, hogy Madach Imre bizony programszeriien valasztotta élete
cstics-mifajaul a dramat. Hiszen, mint irta: ,,Ha a’ koltészet az, minek
lenni allitok: fénypontjara akkor a” dramai koltészetben hagott.” S meg-
mondta, miért is: ,,a’ nemzet szine el6tt adatvan eld, a’ nép fogadja kebe-
lében, ’s a’ nép vérébe megy altal az altala ditsditett eszme.” Eszmét, bol-
cselmet, mint irta ,,erkolcsi elvet” kivant a drdma kiizd6terére allitani,
mely szerinte tehat a legmagasabb esztétikai kategoria. A filozofia drama-
va formalasanak szandékat véleményem szerint egészen kiilonleges mo-
don foglalta dssze jovenddbeli miive eldrejelzéseként ezen ifjikori esztéti-
kai irasaban, melyet Halasz Gabor 1942-ben sajto ala rendezett Madach-
Osszes kiadasabol ismerhetiink: ,,Folséges hivatas népszeriivé tenni az er6-
szak ’s hanyagsag altal el nyomott elveket, kivalt ha van nép melly azokat
rokon lelkébe fogadja; dits6 hivatas a’ nemzet multjat jelenével 6ssze kotve
lelkesitd torténetet hozni fol a’ honfi elébe; eldidézni a’ nagy elhunytakat
hogy lelkdk szalja meg a halgatok belsejét ’s buzditsa dket férfias erdre a’
szép de nehéz életpalyan csliggedetlen futni.”

Madach ezen irasaban tehat igencsak hasonld felfogast tanusit,
mint a targyalt monografia végkovetkeztetéseiben a Maté Zsuzsanna
altal hivatkozott Arisztotelész. Hiszen az Okori filozofus-esztéta néze-
teit tiikrozik fenti elvei, melyeket zsenialisan 6ntott két évtizeddel ké-
sObb dramava: ,,Arisztotelész a miivészi mimézisnek a jellemet €s a
lelket is befolyasold hatasat azzal magyardzta, hogy a mivészet az
ember ethoszat ragadja meg, hatasdban megtisztulast és gyogyulast
keltve, melynek legstritettebb formaja a tragédia katartikus hatasme-
chanizmusa.” (498. oldal)

E helyiitt sziikségszerlien nem tekintettiik at Az ember tragédidja
filozofikumanak transzformacioi mds miialkotdsokban cimt, 1V.
fejezetet. A szinpadi adaptaciok teljességének ismertetése szétfeszitet-
te volna a monografia amugy is enciklopédikussa nétt kereteit, s e tel-
jesség nem varhato el egyetlen kotettdl sem — noha miifaji okokbol két-
ség kiviil a szinpadi eldadasok kelthetik életre a Tragédia sokszor emli-
tett hatdsmechanizmusat. Egy teljességre torekvo attekintés azonban
ténylegesen csak egy szinhaztudomanyi intézmény Tragédia-sorozatki-
advanyatol varhato el. gy e kotet eléadas-ismertet6i, rendkiviili gaz-
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dagsaguk ellenére nem fedhetnek le minden dramaturgiai megoldast,
koztiik a szovegkezelés terén a javitott sorok eldtti allapothoz vald
visszatérés esetleges szinpadi miikodoképességét sem. Ugyanakkor az
adaptaciok esetén kortars alkotok onértékelésének értékelése nem lehet
recenzi6 targya.

Térjiink zarasképpen vissza Maté Zsuzsanna monografiajanak har-
madik Ariadné-fonaldhoz, mely filozofiatorténeti szal valoban az eu-
ropai bolcselet kezdetéig, egészen Hérakleitoszig vezeti vissza az ol-
vasot. ,,Konyvem harmadik része egy miivészetfilozofiai kitekintés,
melyben filozofia és mlivészet (hangsulyozottan az irodalom és a kolté-
szet) szerteagazd viszonyrendszerének kettds vonulatat emelem ki,
mégpedig a ’lehetséges-e a filozofikumnak esztétikumma valo atlénye-
giilése’ alapkérdése nyoman a filozofiat a miivészettel szembeallito, il-
letve az egyiitt- és egymasbanlevdséget allitdo vonulatat. Az igen vala-
szat, filozofia és irodalom legteljesebb Osszeolvadasat, a filozofikum
esztétikai atlényegitését (és kisérleteit) a 19. szazadi magyar irodalom
torténetében a madachi életmi reprezentalja, a miivészetfilozofia €s az
esztétika torténetében pedig el6szor a jénai korai romantikusok prog-
ramatizaltdk. A 'nem’ valaszaban pedig csupan a kezdd- és végpontot
emelem ki, a platoni és a dantoi valaszt.” (484. oldal)

A filozofusok és koltok okortol joforman napjainkig tarto kiizdelmét
a szerz0 konyvének zard részében ismét kaprazatos targyi tudassal és
ellenpontozas-technikaval tarja elénk, mintha katedralisa legbensébb,
kevésbé nyilvanos szentélyébe vezetné el az olvasot. A koznapi kultu-
raban az alabbiakat spoilereknek neveznék, igy kérem, ennek tudata-
ban olvassak el a szerz6 gadameri s azon is tali végkovetkeztetéseit (a
forras-hivatkozasokat e helyiitt is kivettem a sz6vegbdl): ,,a befogadd
a jo moralis érziiletére diszponaltan szabadnak érezheti magat, ahogy
a szellemnek is ’szabadnak kell lennie’ a miivészetben. [Kant] Miivé-
nek 59. §-nak tézismondata (illetve fejezete) ’a szép az erkolcsileg jo
szimboluma’ nyoman Gadamer nem véletleniil hangsulyozza az Igaz-
sag és modszerben, hogy Kantnal belsd és mély 6sszefiliggés van a ’szép
erkolcsiség’ és a ’szépmiivészet’ kozott. Ebben az értelmezésben Kant
nem a ’platoni tamadas’ egyik beteljesit6je, ahogy Danto véli, hanem
éppenséggel a miivészetet az ember intellektualis és kdzosségi, mora-
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lis jobbitasa (lehetséges) eszkozének tartja, szellemi kultaraja elomoz-
ditojanak a ’reflexioé 6rome’ révén.” (497. oldal) ,,Ezen integralo, miivé-
szetbolcseleti és poétikai program megvalositasat, a (kora)-romantika
univerzalis egység-elvét, az egyben a mindent, két évtizedes kisérlet
utan a Tragédia valositotta meg szuverén modon, mégpedig egy ma is
eleven, masfél évszazada hato, bolcseleti mialkotasként, a filozofiku-
mot (ellentétes egyiittlevoségiikben) esztétikumma formalva. Folyto-
nossagaban pedig az Egész-¢lmény, az egységes 1étallapot, az *egéssze’
tétel lehetdségeinek keresése koti Ossze ("masizii’) verseinek két-vilag
problematikajat, kora szakadozottsaganak dezilluzionista, késéromanti-
kus meglattatasaval, az elidegenedettség modern életérzésével egyiit-
tesen.” (517. oldal)

Maté Zsuzsanna monografiaja frissen megjelent mii, felkésziiltsé-
ge, komplexitasa bizonyara magara vonja majd az akadémikus bolcsé-
szettudomany, az irodalmarok mellett a miivészetfilozofusok és az
esztétak figyelmét is. E monografia varhatéan hosszu idére a Madach-
szakirodalom mértékadd, megkeriilhetetlen opusa lesz.
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