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STiLUS ES GONDOLAT

STRIKER SANDOR

Stilus és gondolat

A szovegvdltoztatdsok hatdsa a Tragédidra

Majd mindenki ostobdbban ir,
mint gondol.

MADACH: KULONFELE JEGYZETEK
AESTHETIKA

Sok van Jegvzeteim kazt, hol az én javitdsom simdbb,
de a te konyved erdsebb

ARANY JANOS LEVELE MADACH IMREHEZ
1861. NOVEMBER 3-EN

Az 1861-62-es esztendbben két koltd pdlyaive taldlkozott hirtelen - frhatndnk, s mond-
hatndnk hangzatosan: a Tragédiat szerz6 Madich Imréé, s a mivet nagykozinség elé
bocsdtd Arany Jdnosé.

Allitasunk azonban csak a személyes érintkezés létrejiittének tekintetében igaz, hi-
szen a palyaivek szempontjdbdl ez a taldlkozds kordntsem gyakorolt azonos befolydst a
két érintettre. Mig Az ember tragédidja kéziratdt Arany Janoshoz eljuttatd Maddch sorsdt
végiil is eldontdtte ez a keresztit, addig Arany életét és kiltészetét vizsgdlva igen cse-
kély nyomdt lelhetjiik fel e taldlkozds barmiféle utdhatdsdnak. A kapesolatfelvétel ered-
ménye végsd soron a Tragédia nyilvinossdg elé bocsdtdsa, s ezzel a magyar irodalom
panteonjdba helyezése lett, ezért — mieldtt a mil szdvege szempontjdbdl kialakult kézds
ered6t megvizsgalndnk - érdemes mintegy felvillantanunk a két kolt§ néhdny olyan sze-
mélyiségjegyét, mely a ,kozds szivegvaltozatot” mint végeredményt némiképpen megma-
gyardzza.

Kozismert, hogy még az elsd kozvetett taldlkozds is kiillsd személyek kozbenjdrdsd-
nak eredményeként jott létre. Maddch Imrét legjobb bardtja, Szontdgh Pdl dtlete vette rd,
hogy egy év pihentetés utdn elkiildje a Tragédidt Aranynak, mig 6 elébb bizony kedvet-
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lenil tolta félre a kéziratot, s csak egy djabb kdzbenjdrd, a kolt6 és politikus Jdmbor Pél
(Hiador) noszogatdsira vette azt ismét kezébe. E madsodszori kézhezvétel — miként azt
nevezetes 1861, szeptember 12-1, Maddch-hoz irt levele tandsitja — most mdr meggydzte
Aranyt, hogy ,Az 'Ember Tragoedidja' tigy conceptioban, mint compositioban igen jeles
mii.” Noha, teszi hozzd azonnal ,csak itt-ott a verselésben - meg a nyelvben taldlok
némi nehézkességet, kiilondsen a lyrai részek nem eléggé zengdk.”

E megéllapitds s az azt kovetd javitdsok végil dontének bizonyultak a Tragédia
sorsdt illetden, azonban mielstt a szovegvdltoztatisokra kitérnénk, vesstink egy pillantast,
mint tentebb jeleztiik, a két kolt6 alkotdi vildgat, attitiidjeiket megvilagitd egyéb {rasaikra.
Nem koltészetiket kivdnjuk Osszevetni, hiszen szdmos verse ellenére Maddch lirai klté-
szete még drdmdi, dm foként a Tragédia szempontjdbol sem szdmottevdek, nemhogy
azokat Arany Jdnos koltészetéhez mérhetnénk. Személyiségikrdl, koltészethez és tdrsada-
lomboz vald viszenyukrol azonban kdzvetlenil tandskodnak tanulmdnyaik, leveleik, s ré-
vid jegyzeteik 1s, ezekbOl emeliink ki e helyiitt néhdny motivumot.

Meg kell jegyezni, hogy figyelemre méltd mdr énmagdban a tdrgyi eltérés is, azaz
hogy milyen tematikdjd reflektiv irdsok alkotjdk {ré1 munkdssdguknak ezt a részét. Arany
fobb tanulmdnyai cim szerint a kovetkezdk: Zrinyi és Tasso, Naiv eposzunk, A magyar
nemzeti vers-idomrol, Visszatekintés, Bdank Bdn tanulmanyok, Irdnyok, Irodalmi hit-
valldsunk, A magyar népdal az irodalomban, Iroi arcképek, valamint birdlatok és ki-
sebb cikkek és maga a harminc esztendén dthizddd irodalmi levelezés.

Madich négy tanulmédnydn kivil, melyek a kovetkezdk: Miveszeti értekezés, Esz-
mék Lélidrol, Az aesthetika és a tdrsadalom viszonyos befolydsa, A ndrdl, kiléndsen
aesthetikai szempontbol, olvashatok még az 6 cikkei is, melyek tdrgydra késdbb kité-
riink, valamint politikai szereplésének megtelelSen megyel, illetve orszdggy(lési beszédet,
valamint mindezeken kiviil vegyes tdrgyd feljegyzései is. {(Ez utdbbi vonatkozdsdban
megjegyzendd, hogy életében publikdlatlan gondolat- és gondolatesirdkrdl van szd, mig
Arany Jdnos egy-egy észrevételét, ahogy azt a Tisztelt irotdrs! kitetben 1993-ban az
ELTE Régi Magyar Irodalomtdrténeti Tanszékének Arany-szemindriuma Kovdcs Sdndor
Ivdn vezetésével kiadta, lithatjuk, az 6 megjegyzésel irodalmi lapokbdl, publikélds utdni
dllapotukban voltak kigytjthetk.) Maddch kora ifjisdgdtd] kezdddd levelezése ugyancsak
alkotéi palydjanak részeként vizsgdlandd.

A két kolt6 teljes elméleti munkdssigdnak Osszevetése ennél az dttekintésnél mé-
lyebb és dtfogobb tanulmdnyt érdemel. E helyiitt pusztdn arra lehet felhivoi a figyelmet,
hogy Arany Jdnos ilyen irdnyd miiveit - még ha kozhelyszerl is a megdllapitds - els6d-
legesen maga az irodalom, benne toként a kéltészettan preblémakdre, mig Maddch Imréét
az irodalom és tdrsadalom, a széptan €s a tdrsadalom - miként azt irta eredetileg —
wviszonyos befolydsa” jellemzi, s politikai-kozéleti irdsok tekintetében egyértelmiien Ma-
déchndl taldljuk meg e tdrgykdr tilsilydt.

Vajon pusztin személyiségjegybéli kiilénbségekkel magyardzhatjuk-e ezt a, ha dgy
sére 1855-ben irt, kideriil, hogy a kézélet irdnti affinitds bel6le sem hidnyzott. ,,1845 ta-
vaszdn - irja — a megyei €let kicsapongdsai, melyek szemem eldtt folytak, némi szatiri-

63



STILUS ES GONDOLAT

kus hangulatot gerjesztének bennem, és megkezdém minden el§leges terv nélkiil, frni az
Elveszett alkotmdnyt. A darab, eredetileg, nem volt a nagykizinség elibe szdnva, csak
magdn-idstaltésil kezdék abba, hogy kiontsem bosszisdgomat, mire mds terem nem igen
vala, nem tartozvdn a kivdltsdgos osztdlyhoz. (N.B. Nagyapdm nemes volt, s apim, a
kutyablrnek birtokdban, nem vala képes visszaszerezni e kiviltsigot, minthogy erdélyi
fejedelemtol, 1. Rakdczi Gyorgytdl, nyerte volt azt a csaldd.) (in: Magyar Klasszikusok
A. J. Bp, 1953. IV. kétet 13. old.)

Egyértelmiien kitinik e levélbSl, hogy Arany a negyvenes években nem-nemesi
szdrmazdsa miatt eleve nem tolthetett be hivatalos kizéleti szerepet, azonban, mint ahogy
az magdbdl az idézett onéletrajzi {rdsbol mdsutt kiderdl (ami egyébként szintdgy koztu-
dott), Arany Jdnos elsGsorban anyagi okokbdl még a debreceni kollégiumot is kénytelen
volt otthagyni, s igy értelemszerien - Maddch Imrével ellentétben — & nem folytatott
egyetemi tanulmdnyokat sem.

A Tragédia szerzdje ezzel szemben a reformkori vidéki nemességre jellemzd, azon
belil is a centrista korikhoz tartozd kazéleti palydjit a pesti egyetemen alapozta meg. s
mdr 1842-ben Nogrdd megye tiszteletbeli fGjegyzGiévé vilaszwoudk. melyrdl bir egészségi
dllapota miatt lemondani kényszeriilt, mégis 1844-t6] mint megyei tiblabird tevékenyke-
dett. Pdlydjuk politikai és kdzéleti oldaldnak e vézlatos Osszevetése is mutatja tehdt, hogy
mig Maddchot szdrmazdsa €s neveltetése egyarint a tirsadalmi kozéletiség felé irdnyitot-
ta, addig Arany Jdnos pusztdn sajdt ereje és tehetsége révén lett taldlkozdsuk idejére a
magyar koltészet fejedelme, s a kdltészet kizéletének vezet§ alakja.

Kétséges rang-e hat a Tudomdny’

Homdlyos szdrmazds-e a sugdr,

Amely az égbdl homlokomra szdllt?

Hol van nemesség mas ezen kiviil? (Maddch eredetije)

kérdezi Kepler-Addm az elsé prdgai szinben. s valdban Maddch [861-ben mdr mint
rangban magasan felette dlldnak kiildi leveleit Arany Jdnoshoz igy frvan ald: aldzatos
szolgdja és tiszteld honfi tdrsa.”

Hiszen {roi rangjdt Arany nemcsak koltészetével, hanem sajdt erejébdl megszerzett
akadémiai szintl tuddsdval vivta ki. Mint tudjuk az 1850-es évek végére. nagykordsi
gimndziumi tandrként kidolgozta a magyar koltészet addigi legteljesebb verselméletét is A
magyar nemzeti vers-idomrol cimi dolgozatiban. mely 1856. évi orszdgos megjelenését
kovetben (Uj Magyar Midzeum szerk. Toldy Ferenc) |¢ idfre a magyar verstan alapvetd,
s mindmdig megkeriilhetetlen munkdja lett. Ez az dgynevezett programértekezés a nem-
zeti vers, a versritmus gyokereit €s sajdtossdgait volt hivatva feltdrmi, ,ama ritmusét,
melyet, koltészetink érdekében, nem ignordlni. de nyomozni, nem melldzni. de tovdbbte)-
leszteni tartozunk.” (u.0. 45. old.)

Az ltemek, a metszetek (cezira) €s a versldbuk kategorndi mellett hangsilyozza e
tanulmdnyban Arany a gondolatritmus szerepét is, s talin e ponton mdr nem is kell tdl-
mennilink ahhoz, hogy oOsszességében biségesen eldkészitettnek ne tekinthessik a Trageé-
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didval torténd, nem sokkal késibbi taldlkozdsdt: kolt6i érdemein tdl is kétségteleniil &
volt a kordt meghatdrozd, kéltészettanbdl €s stilusbdl legfelkésziiltebb kdltGje hazdnknak.

Maddch Imre szellemi hdttere azonban — mint azt fentebb jeleztik - joval iskoldzot-
tabb, akadémikusabb volt Aranyéndl, s a pdlydjukra imént szarmazdsi okokra visszaveze-
tett, a politikai-kizéletiségiikben tapasztalhatd kiilonbségeken til Gt nagyfokd természettu-
domdnyos ¢és filozofial érdeklddés, valamint a csalddi kdnyvtdrra alapozott rendkivili ol-
vasottsdg is jellemezte. A latinul, gordgil, németil, angolul, francidul és természetesen
magyarul olvasni-frni egyardnt tudd ifji Maddch szdmdra, Arannyal ellentétben, az dkori
klasszikusoktdl a kortdrs nagy mivekig ténylegesen a teljes vildgirodalom otthon &llt
rendelkezésére, ahogy azt konyvtdrdnak je"y'/ékéb(il birki megdllapithatja. Mig Arany mdr
1dézett onéletirdsaban kdazli, hogy ifjikordban még Shakespearc nek 1s csak gyengébb
mivethez jutott hozzd Smlontan €s ()lVdsmanyaumk jelentds részét Uyermt:kkem kényte-
len-kelletlen a kor ponyvairodalma tette ki, addig Maddch mintegy ezerditszdz klasszikus
és kortdrs remekmiib8l vilogathatott, melybdl Sziicst Jozset 1915-ben kozzétett listdjdn
1084-nek a cime miig fennmaradt. (Kénytelen vagyok it megjegyezni, hogy Madich
utdn mdstél évszdzaddal, napjainkban egy 1996. évi felmérés adatai szerint a mai magyar
tanitok 27 %-dnak, tehdt kozel egyharmaduknak otthoni konyvtdra kevesebb mint 50
kényvbd! dll, vagyis a maddchi kényvtdr 3.3 %-a; ldsd Iskolakultdra, 1996. 12.szdm!)

Maddch Imrét azonban aldbecsiilnénk. ha pusztdn kényver mennyiségével kivanndnk
jellemezni. Tanulmdnyai és cikkel. mint emlitettiik, elsdsorban a tdrsadalomhoz vald vi-
szonyukban elemzik mindenkori tirgyukat. akdr az esztétika, akdr a nd a kitlizott temati-
ka. T azonban a rividség okdn inkdbb jegyzeteibdl idéziink. azt megvildgitandd, hogy
milyen gondolatok bukkantak fel, akdr kifejtetlendil 15, a Tragédia s/crm)enek szellemi
v1lagdban.

Kozép szamitds bolondsag, teszem azt - irja kritikdval kora s a jovd statisztikdirdl
-, sok 1 éves kordban hal, mds 70 éves kordban, kozépszdim 30 — pedig akkor senki
sem hal meg.

Nagyszerii ember volt, ki eldszir halhatatlannak dllita a lelket. - irja masutt —
Nagyszerii, ki eloszor megtagadta. — Teszi hozzd az oly ismerGs luciter fordulattal.

A biintetés mordlis megrovds, hidba hat az itélet a kozvélemény ellenében, mint
a politikai biinoknél. — jegyzi le a XIX. szdzad kizepén, s szdmunkra ez a megdllapitds
minden forradalom megtorldsdnak drokérvényd kritikdja lehet.

Es idézhetnénk sokdig jegyzeteit. melyeket mindenkinek olvasmdnyul javasolhatunk,
de zdrisképpen dlljon itt néhdny, jovibe mutatd kérdés felvetése, illetve igencsak
Osszegzd erejli dllitdsa:

Darwin rendszere — irja A fujok eredete megjelenése utdn szinte hdénapokkal (1) —
mégis feltételez egy organizmust legaldbb, s honnan ez? - kérdezi, megelGlegezve a
fehérjeket kutatd, az életet onnan levezet§ huszadik szdzadi Oparin-elméletet.

Axioma a fizikdra nézve, hogy minden, ami lehet, van. - mondja a v1la£rol S hd—
sonldan kiegyensilyozott dllitdst tesz a hit dolgdban is:
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Mi az oka, hogy annyi hitetlen ember van « vildgon, tin nem egveb, minthogy
némelyek azt akarjak, hogy igen is sokat higgyiink.

S hogy napjaink politikusaihoz és vilasztoihoz is volt, s van egy-egy mondata, azt
nem mulaszthatjuk el felidézni, hisz az elsd akdr korunk mottdja is lehetne, miszerint:

A tdrvényhozds ne avatkozzék abba, amit privdtok végezhetnek.
Mig amdsodik a vdlasztopolgdroknak intés:

A képviseleti rendszer kevésre sziiri befolydsunkat. Ugyszélvdn gyermekjdték, mi
a mienk marad, de ily jatékok tapldljak a lelket.

E gondolatok dsszetettsége €s kiegyensilyozottsiga taldn meglepd még a mai olva-
sonak 1s, és egyértelmiien ldttaydk veliink: Maddch Imre a vildgot nagy eveszkent szem-
Iélte, s igen tdvol allt tdle, hogy valamely eszme- vagy hitvildg ku,amlagos kavetdje le-
gyen. Szikségesnek tartjuk hangsilyozni e #nyt a Tragédia szivegvaltoztatisinak elem-
zését bevezetendd, hiszen a két nagy személyiség taldlkozdsakor a stilus és a gondolat
két zsenije taldlkozott, két kiilon vildg egy-egy nagy képviseldje.

Madich Imre stilusa. nyelvezete ugyanis valdban sajdtos, Arany €s a kor kdvetelmé-
nyeitSl messze 116, hogy Andrds Laszlo nemrég elhunyt Maddch- kutato kedves meghatd-
rozdsdval éljiink, 970keszlete és Ol‘t()"rdfliljd tele volt ,,alsosztrewvallmusokkal Ennek
megfelelden Arany mintegy ezer sornyl javitdsanak déntd része az olyanfajta téves vonza-
tok kovetkezetes kikiiszibolését szolgdlta, mint példdul a ,dacolhatok neki” helyett a
wdacolhatok vele” tordulatok alkalmazdsa, A vonzatok javitdsdn kiviil a nyelvfejlodést
kovetd mddositdsok is szikségesek voltak. igy a tibbszdr eléforduld ,aztat” €s ,nem-¢”
kifejezések dtirdsa, valamint a németes. tikorforditds jellegi magyartalansdgok, mint pél-
ddul a ,De még ha is” dtformdldsa .Vagy ha igen” fordulatra.

A nyelvtani archaizmusok vagy egyszerl helyesirasi hibdk mellett Arany a régies,
vagy a helyi széhasznélat nagy réwét is megviltoztatta, gy lett az araszt”-bol ,arasz”,
a ,,tragyaturony -bol uavyarereg Wsilledsz”-bal siillyedsz”, a neét”™bél nejét”, stb.
Az ilyen €s hasonld javitdsok valnban gordilékenyebbé, 1yelv1lcg helyesebbé, Gsszessé-
giikben olvashatibbd, a késobbiekben pedig eléadhatdbbd teték a Tragédidt. Igaz viszont
az is, hogy Arany javitdsait az utdbbi nyelvi. szokészleti és jelentésbeli valtomsok nem
minden esetben igazoltdk. Igy példdul a Pdrizs” székép hidba alakult ,Piris”-zsd Arany
keze nyomdn, ha késtbb a Maddch-téle iriskép vdlt dltaldnossd, tartalmilag pedig a
Jnyegle” kifejezés ma mdr nem hordozza az akkor  kuruzsld, csald” €rtelmet, a ,ddre”
pedig a hidbavald” jelentését veszitette el napjainkra. s igy bizony mindkettd értelmezés-
re szorulhat a mai olvasonak €s nézdnek.

A szoveg csaknem egynegyed részét érinté. kivetkezetes és mint irtuk, dontd rész-
ben indokolt viltoztatdsok néhdny ponton azonban akaratlanul 1s megbolygattdk a Tra-
gédia gondolati egységét. S6t hozzd kell tenniink. akad olvan javitds is. amely Maddch
vildgszemléletének jelzett komplexitdsit. természettudomdnyos megalapozottsagat homd-
lyositotta el. E javitdsok dlliaspontunk szennt hozzdjarultak ahhoz, hogy a Tragédia szi-
vege tibb vitdt vidltott ki, semmint azt az eredeti vdltozat indokolta volna. Az aldbbiak-
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ban, mintegy szemléltetésképpen megemlitink néhdny olyan vdltozdst, amely a stilus ja-
vdra, azonban a gondolat kdrdra mddositotta a textust.

Az elsd szinben Arany ,mesteremberesnek” vélte a nyitd sorokat, ahol is a vildg-
egyetemrdl alkotott képet, javitdsdt kivetden, a kivetkezGképpen olvashatjuk, s hallhatjuk:

Ev-millickig eljdar tengelvén,
Mig egy kerékfogdt ujitni kell.

E gordiilékeny sorok azonban behoztdk a mibe a viligmindenség tengelyének gon-
dolatdt, melyet Maddch - tobbek kizott Humboldt Kosmosa és egyéb olvasmdnyai hatd-
sdra — nem {rhatott le, s valéban az § felfogdsa szerint

Ev-millickig szépen elforog
a vildg, anélkil, hogy tengelye lenne, hiszen nincs is, dm tudhatd, hogy azért forogni fo-
10g. ’

Nem természetfilozofiai, de politikaelméleti vdltoztatds lett az eredménye annak a
nyelvi szdndéknak, amikor Arany a mdsodik szinben tdl kemény hangnak itélte a

Mégis csak zsarnok « mi alkotonk

fordulatot Eva szdjabol, s akdr nyelvileg. akdr vildgnézetileg tartotta is keménynek a lét-
rejott vdltozat, miszerint

Mégis csak kegvetlen a mi alkotonk

elvette a ldzadds st jogeimét az emberpdrtol, hiszen a népfelség elve szerint a zsarnok
ellen ldzadni nem pusztdn jog. de kitelesség is.

Misutt mdr emlitett. a kanti filozifidra és elsdsorban az erkolestilozéfidra vonatko-
zott €s reflektdlt dlldspontunk szerint Maddch ifjdkori {rdsa, a Miivészeti értekezés,
melyben a tragédidk mikidési elvét elemezte tizenkilenc évesen a majdani drdmaird. Itt
olvashatd, hogy a hdst jogeime alapjin eszmék vezérlik, s amikor Tankréd csalddottan
dllapitotta meg — Madich eredeti megfogalmazdsa szerint — hogy

Csatara szalltam szent eszmék miatt,
S taldltam dtkot hitvdany felfogdsban,

akkor bizony ezt az okhatdrozét célhatdrozdval feleserélni nem volt indokolt, mint ahogy
az megtortént, s lett belSle a kovetkez$ sor:

Csatdra szalltam szent eszmek utdn

hiszen Adam-Tankréd nem kereste ezeket az eszméket, hanem valoban miattuk szallt
csatdra.

Aprd, dm mai szemmel nem mellékes tény. hogy az els6 prdgai szinben Addm-
Kepler nem a ,szellem, tudds”, de ,a Tudomdny™ szerinte kétségbe nem vonhatd rangjara
hivatkozik - nagybetivel — Borbdla-Evdval szemben, és ez 1smét egy jogeim, mely
Arany viltoztatdsa nyomdn veszitett konfliktus-abrdzold erejébl.
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S végil meg kell emliteniink az utolsd szin két kardindlis viltoztatdsdt. A helytelen
vonzatok modositdsa itt is megtdrtént, azonban e helyiitt igen silyos zavart okozott a mi
gondolati, és a szereplok koziti viszonyrendszerében. Luciferrel vitdzva Adim fgy kidlt
fel az 4tiratban:

Daczolhatok még isten, véled is

s azt hihetnénk, s hitték is napjainkig, hogy e jelenetben Lucifer gyGzedelmeskedett, hisz
Adim az Urral szemben kivdn ongyilkossdgba menekilni. Az eredeti sor szerint azonban,
nyelvtanilag, igaz, helytelenill, de ez dllt:

Daczolhatok még istennek, neked (!)

s ez alapvetien mds szitudciot szdndékolt kizilni, Addm sem az Ur, sem Lucifer mellé
nem tud és nem kivdn dllni, tehdt mindkettGjiikkel dacolva kivin mindorokre | végetvetni
a komédidnak”, Téves tehdt Lucifer mellé helyezése, fgy utdlag. Kiilongs mddon Arany
mdsik javitdsa €ppen ellenkezd irdnyd tévedést okozott a mii megitélésében néhdny sorral
lejjebb. A hires dllitds, miszerint Lucifernek Addm. mikor amaz a tudds dltal elnyert
nagysdgdért, annak eltagaddsdért vonja 6t kérddre, igy vilaszol:

Hiii kaprdazat volt: ez nyiigalom!

Bizony nem lgy hangzott ez a sor eredetileg. Sokan interpretdltdk e telkidltdst, mint
Addm istenhez térését, annak ellenére, hogy nehany pillanattal késébb sajdt bevallisa
szerint az emberh§st ,rettentd Idtdsok gyStorték™ s ezen / Bizonytalansdg «a pokol. S
valdban a maddchi koncepcid szerint ez a sor eredetileg igy hangzott:

Hiii kaprdzat volt, nyugalmamert.

azaz Addm, az ember, mint mindannyian. minddrikre elveszitettik nyugalmunkat a tudds
megszerzésekor, az Gnmagunkra eszmélés pillanatiban, hiszen sajdt sorsunk hidbavaldsi-
git és végességét kellett s kell azdta is oly gyakran érezniink s megpillantanunk.

Felvethetd, hogy vajon miért maradhattak igy e modositdsok, vajon miért nem tett
ellenik semmit Maddch €s - legfoképpen — miért nem ldtta maga Arany Jdnos vdltzta-
tdsainak hatdsdt? ElGszor is, mint az levelezésikbé! kitdnik, Madauhnak nem volt mdsik
kézirata, még piszkozata sem, amivel Arany javasolt védltoztatdsait dsszevethette volna, és
személyes, szobeli konzultdciora az elsd kiadds megjelenéséig sem keriilt sor. A mdsodik
kiaddst is az eredeti kézirat nélkil javitotta kissé 4t Maddch. Ami Arany akaratlan, az
dltala pusztdn stilisztikainak vélt mddositdsait illeti, azt metatorikusan dgy jellemezhetjik,
hogy bdr Arany ismerte az angol- és a franciakertek szerkezetének €s nyirdsdnak miivé-
szetét és annak minden fortélydt, de nem ismerte — mint jeleztik, nem ismerhette - a ja-
pankert filozofikus struktdrdjdt, amelyben néhdny kavics elmozditdsa akdr magdt a nagy
egészt 1s mddosithatja.

A fenti elemzés szdndéka, Osszegezve nem mds, mint kisérlet arra. hogy Maddch
Imre gondolatai az itt-ott esend§ €s ezért javitott stiluson tillépve ismét maradéktalanul
érvényre juthassanak. E szivegkritikai munka cdfolni szdndékozik némiképpen az iroda-
lomtudomdnynak azt az lllaspontjat miszerint ¢ tudomdny (a szovegkritika, A szerz.) az
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exhumdlds és agnoszkdlds borzongatd miiveletére véllalkozott, s a balzsamozds mivésze-
tét gyakorolta”. (Ddvidhdzi Péter: Hunyt mesteriink. Bp., 1992. 65.) Az irodalmi szoveg,
s toként a Tragédia szbvege kordntsem halott test, s6t minden olvasd és nézd szdmdra
elevenen haté szellemi organizmus. Nem a balzsamozds volt tehdt a szdndékunk, hanem
éppenséggel igazi, eredeti elevenségének, erejének kimutatdsa.
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